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Scénarios France:
demande d’énergie



1) Principaux scénarios

MINISTERE
DE LA TRANSITION
ECOLOGIQUE
ET SOLIDAIRE

Stratégie nationale
bas-carbone

La transition écologique et solidaire vers la
neutralité carbone

Horizon 2050

Basée sur scénario AMS
“avec mesures
supplémentaires”

Modélisation
énergie - GES - air

Traduction
en budgets carbone

Mars 2020

Futurs
énergétiques
2050

Horizon 2050-2060+

Modélisation

du systéme électrique
cohérente avec SNBC

6 scénarios offre

3 trajectoires demande
(et 4 variantes)

Sécurité électrique

Analyse multicritéres
économie, matiéres...

Octobre 2021

yre—

ASSOCIATION

négaWatt
Scénario
négaWatt 2022

La transition énergétique
au cceur d’une transition sociétale

Horizon 2050+

Modélisation
sectorielle
énergie,
matieres premiéres,
usages biomasse

Périmétre domestique
et empreinte

Analyse multicritéres
emplois, empreinte,
cobénéfices...

Octobre 2021

ADEME

AGENCE DE LA
TRANSITION
ECOLOGIQUE

TRANSITION(S)

2050

CHOISIR MAINTENANT
AGIR POUR LE CLIMAT

Horizon 2050
4 scénarios
Cadrage commun

Modélisations
sectorielles
+

Outil intégrateur
énergie, GES, matiéres, sols
Analyse multicritéres

économie, empreinte,
robustesse...

Novembre 2021

S

THE SHIFT
PROJECT
Climat, crises:
Le plan de transformation
de I'économie frangaise

Horizon 2050 ?

~ 15 plans sectoriels
secteurs “usages”,

“services”, “amont”

Chantiers transverses
emploi, finance,
bouclage énergétique,
bouclage matiéres,
villes et territoires

Février 2022



Evolution des émissions et des puits
de gaz a effet de serre sur le territoire national

Début de la scénarisation

Emissions et puits annuels en MtCO2eq

B Emissionsde GES ~ mmmmm Puits de carbone

- Neutralité carbone en émissions domestiques

2030
Objectif de réduction des
émissions de GES de 40%
par rapport a 1990

== = Emissions brutes tendancielles (scénario AME)

Aujourd’hui

1600 TWh

d’énergie consommée

- Forte réduction de la consommation d’énergie finale
- Forte progression de la part de I'électricité

2050
930 TWh

d’énergie consommée

Electricité*

Zéro émissions

EnR hors
électricité,

-40 % déchets,

chaleur
Electricité*
Energies 55%
fossiles

Gaz
décarboné

dont hydrogéne
produit a partir
d’électricité

* Consommation finale d'électricité (hors pertes, hors
consommation issue du secteur de I"énergie et hors
consommation pour la production d’hydrogéne)

Biomasse et combustibles décarbonés : 37%
Chaleur renouvelable hors biomasse : 8%



3) Scénario négaWatt 2022

La “démarche négaWatt” appliquée : scénario nW2022 pour la France 2020 2050
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4) RTE - Futurs énergétiques 2050

LES TRAJECTOIRES DE CONSOMMATION R

A L,HORIZON 2050 ?i"&"ﬁﬁ"ﬁ [ Industrie il Tertiaire & Hydrogéne
par sacteur : {2 Résidentie ﬂﬁ 180 TWh
. e o . . v 134 TWh
Consommation d’electricite dans la trajectoire de reference g 645 ﬁ 13 Twh
2 TWh *
700 Les ordres de 2 99 TWh
grandeurs des & 50 TWh

600

principaux secteurs

400 ﬂ:l 180 TWh (+ eart par rapport & Ia référence)
300 {D} 135 TWh 4 160 TWh (-20 TWh)
555 far 111 TWh (-23 TWh)
200 EE 110 TWh TWh {1 95Twh (-18 TWh)
e Eatiil 77 TWh (-22 TWh)
100 ,;; 100 TWh & 47 TWh (-3 Twh)
0 3¢ 50 TWh
1 239 TWh (+59 TWh
2019 2030 2040 2050 M = s o Ditmomwn
o - . . 238 TWh 115 TWh (+2 TWh)
M Résidentiel ™ Tertiaire @ Transport M Industrie M Agriculture A 07 TWh —o
M Branche énergie M Electrolyse o (+1 ) 99 TWh (0 TWh)

& 87 TWh (+37 TWh)




S) ADEME - Transitionfs] 2050

@ 40 . .
e EMiSSiONs P1 Innovation socia |e' Villes moyenrlles
HetEs deico: réduction de la demande, etzones rurales
20 amélioration des Frugalité contrainte
INTERGOVERNMENTAL PANEL ON Utilisation de e . Rénovation massive
: s e on combustibles conditions de vie, Localisme
) fossles <t 0 pas de recours aux puits Nouwsaue it
issi ) technologiques de carbone e prospérit
Emissions de CO, W gicure, } 8id 3x moins de viands
. . ° g
GtCO,/an dans les trajectoires 1,5°C s o oo - -
0 utilisations des Coopérations
terres 40 P2 L s entre territoires
GERE) Intensité énergétique, Economie du partage
Bioénergie deV6|Oppement humain, Modes de vie

avec captage
et stockage du
CO, (BECSC)

Quatre exemples de
trajectoires modélisées

P4

2030 2040

2050

2060 2070 2080 2090 2100

Trajectoires qui limitent le réchauffement
planétaire a 1,5 °C sans dépassement

20

-20

40

20

40

20

f

2020 2060

P3

[

2020 2060

P4

T

2100

2100

convergence économique,
modes de consommation
durables et robustes

Développement sociétal et
technologique “habituels”,
priorité aux modifications
de la production sur la
réduction de la demande

Forte intensité en énergie
et ressources, poursuite et
généralisation de la
consommation de masse,

gz COOPERATIONS
TERRITORIALES

NN
ki

____________ Lo sl

TECHNOLOGIES

g@VERTES

_______ xad

soutenables

Réindustrialisation

ciblée

Fiscalité
environnementale
Gouvernance
ouverte
Mobilité maitrisée

Hydrogéne
Métropoles
Déconstruction / reconstruction
Technologies
de décarbonation
Régulation minimale
Consumeérisme
vert

Captage du CO,
dans I'air

Agriculture
intensive

Etalement urbain
Consommation

A i . . PR de masse

ou avec un dépassement minime 0 réduction des émissions PARI Economie
Trajectoires qui limitent par la technologie g REPARATEUR mon?;zhcsﬁob ies
le réchauffement & 1,5 °C avec 204 TS T incertair?es
un dépassement marqué 2020 2060 2100 Intelligence

artificielle



6) ADEME - Energie finale

Consommation finale d'énergie par secteur
en 2015 et 2050 (avec usages non énergétiques
et hors soutes internationales)

1800 1772
1600 .
1400 1287
1200 1 062
g 1000 > 9 5 29
800
600
400
200 l I
0
2015

® Industrie ® Transport © Résidentiel m Tertiaire M Agriculture

Demande finale énergétique par vecteur en 2015 et 2050
(avec usages non énergétiques et hors soutes internationales)

1800 1 4L2
1600 —
1400 1360
L 1074 ..
-g 1000 790 833
800 —_—
600 ey =
400
200
0 annl
2015 $1 S2 S3 S4
m Charbon m Naphta m Combustibles liquides

® Réseau de gaz Electricité

m Hydrogéne

® Réseau de chaleur EnR thermiques hors réseau



/) Consommation d’énergie finale

TWh Consommation d’énergie finale par secteur en 2050
1800

1600 —

1400 — 508

1200 — 257

1000 — — -

m Industrie + Agriculture

800

Résidentiel + Tertiaire
600

930 Mobilité et Fret

400

200

Source : Association négaWatt (2023), d’apres RTE (2021), Futurs énergétigues 2050, ADEME (2021-2022), Transitionls] 2050, Association négaWatt (2021), Scénario neégaWatt 2022-2050



8) Consommation dans les batiments

TWh
900 0 %
Tertiaire
800 10 %
m Résidentiel
20 %
700 .
® Ecart conso par logement S2% .
600 o -39 % u
-42 /)
u 40 %
500 -51 %
-58 % -56 % u -50 %
400 a
n 60 %
300
70 %
200 80 %
100 90 %
0 100 %
France 2019 Objectif négaWatt Ademe S1 Ademe S2 Ademe S3 Ademe S4
SNBC2 AMS

Source : Association négaWatt (2023), d’apres RTE (2021), Futurs énergétigues 2050, ADEME (2021-2022), Transition[s] 2050, Association négaWatt (2021), Scénario négaWatt 2022-2050



Consommation dans les transports

Consommation toutes énergies Mobilité + Fret en TWh

TWh Mobilité en km/personne/an : % écart par rapport a 2019
+28 %
800 ®
600 ® +13%
P Q:3%U@ 3% o e e e e oo
400 ® 7%
® -17%
® -23%
200 ® -33%
0 508 197 194 144 137 194 257
9 Q (] %) Q N N Vv > ™
N BN\:
‘.19 QQ-) ‘Q<\® &Q,Qo 6(8\'\0 (ﬁ‘b Q% Q(-O Q;% Q’%
N S S S S S

<" 9 & 5
&0 <& Q§ B \&
®

30%

10%

-10%

-30%

-50%

Source : Association négaWatt (2023), d’apres RTE (2021), Futurs énergétigues 2050, ADEME (2021-2022), Transitionls] 2050, Association négaWatt (2021), Scénario neégaWatt 2022-2050



Scénarios France:
enseignements



1) ADEME - Bilan gaz a effet de serre

GEN ERATI-N COOPERATIONS TECH NOLOGIES PAR“I
S S S8 S

FRUGALE TERRITORIALES VERTES REPARATEUR
Bilan des émissions et des puits 3”3" des émissions et des puits Bilan des émissions et des puits Bilan des émissions et des puits
de CO, en 2015 et 2050 e CO; en 2015 et 2050 de CO, en 2015 et 2050 de CO, en 2015 et 2050
500 S 200 500
400 o S 400
300 e 200 300
200 e o 200
g 5 S 100 g,
S 100 8t 2 S 100
b $ o s 0 p
= 0 = 0
-100 e =100 -100
-100 i i - 200
- 200 - 200
-200 -300
2015 $1 eHis e i = 2015 s4
n o .<;C5 et puits technologiques - CC.S Pft il tech.nolo.giqu?s M CCS et puits technologiques
™ Emissions M Puits biologiques M Emissions M Puits biologiques ® Emissions M Puits biologiques I e ol
. Y M Emissions M Puits biologiques
m— Bilan — Bilan m— Bilan

m— Bilan



2) RTE - Couts du systeme électrique

Colits complets annualisés des scénarios a I’horizon 2060

Md€/an
120 Colts du réseau de distribution, y
compris ouvrages de raccordement

100 Colts du réseau de transport, y
compris ouvrages de raccordement
et interconnexions
80 - I .
Couts des flexibilités*, y compris
production renouvelable utilisée
40 pour produire de I'hydrogene
Colts de la production renouvelable
hors production visant a stocker/déstocker
40 et hors ouvrages de raccordement
Colts du nucléaire y compris I'aval du cycle
20 (retraitement et stockage des déchets)
et provisions pour démantélement
0 Recettes d'exports
20 e Colt net

MO M1 M23 N1 N2 NO3 . .
* Electrolyse et logistique de stockage

d’hydrogéne associée, flexibilités de la
demande, batteries et stockage hydraulique



3) négaWatt - Soutenabilité

100 %
esh Al renouvelables
locales
Neutralité
carbone en
empreinte
-30 %
sur I'empreinte
ACCES : matériaux

ALASANTE

17 Objectifs de Développement Durable des
Nations-Unies

FIN peLA ) LUTTE
PAUVRETE CONTRE LA FAIM

EMPLOIS
DECENTS

14

e R’ Moindre
pression sur

La sobriété la biodiversité

contribue Bénéfices
pour la santé

INNOVATIONS | REDUCTION CONSOMMATION
INFRASTRUCTURES | pes INEGALITES RESPONSABLE

~-
15
—~—
1

OoDD 3

Réduction
de la précarité
sV et justice sociale

600.000
eDDEIN emplois nets
(nouvelle économie)
Réduction
des tensions

PROTECTION | JUSTICE PARTENARIATS
VIE TERRESTRE | ET PAIX POURLES ODD

CHANGEMENT j PROTECTION
CLIMATIQUE VIE AQUATIQUE

Matrice d’évaluation quantitative

. . . . ODD 16
et qualitative du scénario

etc.



4) ADEME - Robustesse / résilience

" IMPACTS gé::)soc}it::?;ues RISQUES Une demande plus faible
vy 7 = (et particulierement la
v;&* * 2 sobriété) contribue

Rliaues a une baisse de I'exposition

g GENEI\! Impacts socio-
FRUGALE naturels a tous les risques

économiques

\ Risques socio-
économiques

Risques
\\ sanitaires
Risques
\\\ environnementaux

Impacts Risques
sanitaires technologiques Exposition aux
\ risques naturels
Exposition aux
Impacts sur \\\ risques technologiques
I'environnement
PARI o
S rérarareur ®s1 @52 ®S3kEnR © S3Nuc @ S4 N\ Exposition aux

risques géopolitiques
Cotations des risques et impacts par sous-catégorie



Scénarios France:
focus électricité



1) Consommation d’électric

° &

Ite

TWh

Consommation électrique

en 2050 (TWh)
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Source : Shift Project avec ADEME et négaWatt (2025), www.comprendre2050.fr

i Equilibrage systéme élec

M Indus. énergie (dont
pertes réseaux)

M Autres secteurs

M Production H2

® Transports
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2) Electrification : RTE - ADEME - négaWatt

TWh
2000
1800
1600
55%
1400 ®
1200
1318
1000
800 27% 477
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400
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Consommation d’énergie finale et part de I'électricité en 2050
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Source : Association négaWatt (2023), d’apres RTE (2021), Futurs énergétigues 2050, ADEME (2021-2022), Transitionls] 2050, Association négaWatt (2021), Scénario négaWatt 2022-2050
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3) Paysage des projections

ADEME-S4

RTE-Indus.

ADEME-S3
RTE-Réf. .
PTEF

1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2030 2035 2040 2045 2050

=== Consommation Projections des BP  Projections du BP2023 === Trajectoire Scénarios long terme (2050)
d’électricité publiée === bas/haut projet PPE3 ~—— RTE —— ADEME —— négaWatt —— PTEF
constatée extrapolée —— référence (centrale) T —

Source : Association négaWatt (2025), d’aprés EDF & RTE, Bilans électrigues (1990-2025), RTE, Bilans prévisionnels (2001-2023), Futurs énergetigues 2050 (2021),
ADEME, Transitionls] 2050(2021-2022), Shift Project, Plan de transformation de I'économie francaise (2022), Association négaWatt, Scénario neégaWatt 2022-2050(2021)

W} projection de référence

en rupture avec le passé

en pente abrupte par rapport
aux scénarios de référence

vertueuse dans son ambition

- neutralité carbone

- accélération de I'électrification
- réindustrialisation

hasardeuse dans sa réalisation
- contraintes sur le systeme

- surcodts, délais

- risque d’échec
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Une projection volontariste

Evolution de la consommation d'électricité en France . . . .
constatée entre 1990 et 2024 et projetée a 2030-2035 mais construite sur des biais...

Priorité disproportionnée
a I'électrification

Objectifs Modélisation
sur du systeme
I’économie électrique

Confusion entre électrification
et augmentation a tout prix

Electrification accélérée
des usages et réindustrialisation
Renforcement de I'efficacité
et de la sobriété électrique
Empilement d’engagements
sans évaluation ni priorisation
1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2030 2035

wess  Consommation Projections des BP Projections du BP2023 == Trajectoire PPE3
d’électricité publiée === bas /haut [———]
constatée extrapolée ~— référence (centrale) =
G

Sources : EDF & RTE, Bilans électrigues (1990-2024) ; RTE, Bilans prévisionnels (2001-2023) O
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Evolution de la consommation d'électricité en France
constatée entre 1990 et 2024 et projetée a 2030-2035

TWh
Il'
’I
1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2030 2035
wes  Consommation Projections des BP Projections du BP2023 == Trajectoire PPE3
d’électricité publiée === bas /haut
constatée extrapolée ~— référence (centrale)

Sources : EDF & RTE, Bilans électrigues (1990-2024) ; RTE, Bilans prévisionnels (2001-2023)

Une trajectoire auto non-réalisatrice

.. auXx

effets délétéres

o

Augmentation générale
des colts du systéeme

|

incompatible avec la nécessité
de maintenir des tarifs attractifs

Délais et abandons
d’actions d’électrification

d0 a I’écart entre les conditions
projetées et la réalité

Dérive de la décarbonation
par un mauvais adressage

|

e-fuels aux dépends des priorités H,

dans I'industrie, data centers

aux dépends de la mobilité électrique...

2
;]
o

Conflit croissant de priorité
entre nucléaire et renouvelables

|




6) La possibilité d’'une électrification maitrisée

Evolution de la demande d’électricité Une trajectoire :
TWh dans le scénario négaWatt - de forte électrification  >50 % des usages
230 - maitrisée en énergie  -10 % hors hydrogéne
500 Total - maitrisée en puissance =80 % de pointe hivernale
Hydrogéne +17 %
450 B L e
e = = :
Nouvel usage H o : : :
400 s S ge 2 Prioriser les leviers d’action
- obilité : +425 % et prioriser les usages
g = 100 % véhicules "
300 particuliers électrifiés G Sobrieté ]
250 m sur les usages existants
et les nouveaux usages
200 Plus de 50 % - —
150 Tertiaire - de production électrifiée Efficacité ]
100 sur les usages existants
| et les nouveaux usages
50 Plus de 60 % . -
de logements chauffés Industrialisation ] N e
0 a I'électricité M b~
tournée vers les priorités, [ 00O @ ooo

2020 2025 2030 2035 2040 2045 2050

Source : Association négaWatt, Scénario négaWatt 2022-2050(2021)

dimensionnée aux besoins



Scénarios Europe :
objectifs 2040



1) Panorama des scénarios de demande

Consommation totale d’énergie finale en Europe en 2040 Consommation totale d’énergie finale par secteur en Europe en 2050
12000 3500
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10000
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. . |‘ II II I |
. [TH ! |II |I| I I
0 Buildings Transport Industry Agriculture International International Feedstocks
Q\Q q? A& QQ’Q Qy éb ?.;1' o@ 0? aviation maritime
AR MR SN M G AR A "ag ¥
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2) Analyse des scénarios européens

Sélection de 8 scénarios Appui sur des valeurs de référence VN
- 3 I’échelle de I'Union européenne, sur la base des rapports du European Scientific European Scientific
ubliés en 2023-2024 Advisory Board on Climate Change (ESABCC) Advisory Board on
P o ) Rapport “ Scientific advice for the determination Climate Change g
* portant une contribution reconnue au debat of an EU-wide 2040 climate target’, juin 2023
sur les objectifs a 2040, I L ,
L . . + maintien des émissions de GES de I'UE
* portant une modelisation compléte du systeme entre 2030 et 2050 dans un budget de 11 3 14 GtCO 4

énergétique et couvrant tous les GES,

- présentant des hypothéses et des résultats
suffisamment détaillés et conformes aux périmetres : ,
des publications Eurostat ou de la Commission, au plus haut niveau atteignable

. compatibles avec I'objectif 1,5°C, i.e. atteignant au moins Rapport “7owards climate neutral and resilient energy

88 % de réduction des émissions de GES en 2040 / 1990 networks across kurope’, juin 2024

- réduction des émissions nettes de 90-95 % en 2040 / 1990
- par équité, objectif de réduction des émissions domestiques

o W Clever BBSRATESIC  Agora & § copean | €N S olE |
CAN Energiewende = =— Commission ELECTRIFYING EUROPE
(“MATEEA::,I:;NP':TWORK
PAC2.0 CLEVER SP90 AGORA EC-S2 & EC-S3 TYNDP24 DE & GA
Sept. 2024 June 2023 July 2023 May 2023 Feb. 2024 June 2024
Paris Agreement Collaborative “Choices for a more “Breaking free 2040 Climate target Ten-year development plan
compatible scenario low energy vision Strategic Europe’ from fossil gas” impact assessment {scénarios “distributed energy”

for the European Region (Visionary scenario -90%) (scénarios S2 et S3) et “global ambition”)



3) Evaluation de I'ambition et de la faisabilité

Ambition PAC2.0 CLEVER SPS0 AGORA EC-S3 EC-S2 TYNDP24-DE TYNDP24-GA

Budget GES 2030-2050 (GtCO) GLCO. 105 129 142 6 | 18 | 16 158
Réduction des émissions nettes 2040/1990 % relatif -92% -90% -89% -92% -88%
point de passage 2030/1990 % relatif -65% -55% au moins -60% -58% -58% -59% -59%
Consommation d'énergie primaire fossile TWh/an 2520 : 3203 : 32°
Importations nettes (hors nucléaire) TWh/an 1225 1474 2313 3293 3056
I Au-dela de ce qui est supposé atteignable par I'ESABCC
Aligné avec les valeurs repére et recommandations de I'ESABCC
Proche de la limite des valeurs repére et recommandations de I'ESABCC
[ Non conforme aux recommandations de I'ESABCC

Estimation par négaWatt, avec une faible confiance
Faisabilité PAC2.0 CLEVER SP90 AGORA EC-53 EC-52 TYNDP24-DE TYNDP24-GA
Changement d'usage des sols (UTCATF) MtCO,/an SN =85l -412 -361 =iy =BT -317
Capture et séquestration (CCUS) MtCO,/an 127 77 344 370 !
Eolien, photovoltaique et hydroélectrique Twh/an 4604
Energie primaire issue de biomasse TWh/an
Importations d'H, et e-fuels TWh/an
Production d'H, TWh/an
Production d'électricité nucléaire TWh/an
Part du nucléaire dans la production électrique %
Consommation d'énergie finale TWh/an
Réduction en énergie finale 2040/1990 % relatif
Taux d'électrification en énergie finale %

I Hypothése prudente, inférieure aux valeurs de référence de I'ESABCC, pouvant refléter un manque d’ambition
Conforme aux valeurs de référence de I'ESABCC, reflet d’'un bon équilibre entre faisabilité et ambition
Proche de la limite des valeurs repére de I'ESABCC, souléve des questions de faisabilité
[ Largementau-dela des valeurs repére de I'ESABCC, trés questionnable du point de vue de |a faisabilité et des impacts
Estimation par négaWatt, avec une faible confiance



4) Paysage des scénarios

p

AGORA

Faisabilité
lus assurée
A

( CLEVER

Ambition satisfaisante
Faisabilité confortée

SP90

Ambition < EC-S3
moins élevée ® 0 @
TYNDP24-DE EC-S2

Ambition faible
Faisabilité questionnable

TYNDP24-GA

Ambi:rn modérée

Faisabjlité moyenne PAC2.0

v
Faisabilité

moins assurée

Ambition
plus élevée

Ambition forte
Faisabilité questionnable

Selon les options
qu’ils activent,
les scénarios de référence
atteignent un niveau
plus ou moins élevé
d’ambition,

avec un degré

plus ou moins élevé
de faisabilité

e Un arc ou 'ambition et la faisabilité
- sont corrélées au niveau de maitrise
de la demande en énergie finale
- et inversement corrélées au recours
a des options technologiques

e Un point singulier, dont I'ambition plus
forte pousse aux limites en faisabilité,
inclus sur la maitrise de la demande



S) Corrélations

Les scénarios les plus avancés Les scénarios les plus ambitieux
en matiére de maitrise de la demande sur la décarbonation par la maitrise
sont ceux qui atteignent les niveaux de la demande sont aussi ceux
de décarbonation les plus ambitieux qui réduisent le plus les dépendances
Budget GES 2030-2050 (GtCO) Importations nettes d’énergie de I’'UE en 2040 (TWh)
20
5000

18
16

ESABCC max 4000
14 P

ESABCC min —
12 3000
10
g 2000
6
4 1000
2
- B N

PAC2.0 CLEVER SPS0 AGORA EC-S3 EC-S2 TYNDP24-DE TYNDP24-GA PAC2.0 CLEVER SPS0 AGORA EC-S3 EC-S2 TYNDP24-DE TYNDP24-GA

Uranium [ Biomasse H, / e-fuels [l Energies fossiles



6) Potentiel de maitrise de la demande

Le gisement d’économies d’énergie activable est trées important.

Par exemple, réduire la moitié de I'’écart de consommation entre le scénario S3 et le scénario CLEVER
sur 7 postes dans le résidentiel, la mobilité et le transport de marchandises
économiserait plus de 500 TWh dans I’'UE a I'horizon 2040.

Activer ce potentiel est nécessaire du point de vue climatique, utile du point de vue de la souverainetg,
et peut s’inscrire dans une réorientation positive de I'’économie européenne (étude OFCE en cours).

Evolution Surface de Aéplg(?{;aoll_s Kilométres Covoiturage Transport aérien Fret Transport maritime
a 2040 logement (/pers.) ménagers* parcourus (pass/vehicule) international domestique international
0
EC-S3 + 21 % + 86 % + 24 %% 1,5-1,77 + 59 % + 44 Yy + 34 %%
+ 65 %
€ $ . .
CLEVER + 5 % divers -1% 19 - 29 % + 3 % - 19 %
160 TWh LUV asotwh [ soorwn  [RULMITH  200Twh
Résidentiel Mobilité Fret

\ 4

Différentiel cumulé sur 7 postes : 1.170 TWh

A

* EC-S3 : pour I'électroménager, hausse respective de la consommation pour les appareils noirs et pour les appareils blancs.
Les évolutions sont distinguées par catégories plus fines dans CLEVER.
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